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m Semana isegreda do Ensing, Pesquisa o Exfonsée.
Avaliacéo dos Trabalhos ENEC — Encontro de Extensao e Cultura e ENAF
— Encontro de Atividades Formativas

A apresentagdo de trabalhos pelos bolsistas e voluntarios dos diferentes
programas e projetos de extensdo e atividades formativas constitui o ponto alto da
SIEPE — Semana Integrada de Ensino, Pesquisa e Extensdo. E neste momento que se
evidencia a riqueza de acOes e metodologias presentes no cotidiano do ensino de
graduacdo da universidade e sua integracdo com a pés-graduacdo e a comunidade
externa.

A Comissdo Organizadora do evento entende que a apresentacdo e avaliacdo
destes trabalhos é uma oportunidade Unica de aprendizagem e crescimento para
todos os envolvidos e busca tornar o processo cada vez mais transparente e gerador
de novas experiéncias e melhorias nas agoes.

Neste ano a UFPR tem enfrentado uma série de questdes para o
desenvolvimento dos programas e projetos — cortes de verbas, atraso na definicdo das
bolsas, greves, etc, - e a Comissdo SIEPE esta atenta aos desdobramentos de tudo
isso na execucdo das acdes. Os avaliadores estardo anotando as dificuldades
encontradas ao longo do ano para visualizarmos o “estado da arte” a partir do contato
direto com os coordenadores, bolsistas e voluntarios dos programas e projetos
envolvidos no ENAF e no ENEC.

No entanto, apesar de todas as dificuldades e interrupgbes, o0s projetos
seguiram com suas ac¢Oes, adequando-as a realidade deste ano, planejando e
produzindo resultados apesar de tudo. E nisto que queremos focar, porque
entendemos que o enfrentamento de condicfes adversas é tdo importante para a
formagdo dos nossos estudantes como futuros profissionais como o ensino, a
pesquisa e a extensdao em tempos “normais”.

Continuando o processo de integracdo da Semana Integrada de Ensino,
Pesquisa e Extensdao, os trabalhos inscritos no ENEC (Extenséao) e ENAF (Atividades
Formativas) fardo suas apresentacées em Sessdes Tematicas conjuntas, no mesmo
formato de 2013 e 2014. Neste ano havera uma melhora na logistica com a destinagéo
de espacos maiores para sessfes tematicas de programas e projetos com grande
namero de participantes.

A avaliacdo serad igual para todos os trabalhos do ENAF e do ENEC,
privilegiando uma abordagem construtiva visando a melhoria das acdes e a interagéo
dos integrantes dos programas e projetos bem como das atividades formativas como
monitoria, voluntariado académico, estagio, TCC e outros.

Formato da Apresentacéo

e Cada trabalho inscrito poderé fazer uma apresentacéo de até 10 minutos.
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e A apresentacao devera ser feita pelos alunos e o professor podera fazer uma
intervencdo de no maximo 3 minutos no final, se achar necesséario,sem
ultrapassar os 10min destinados a cada trabalho.

¢ Ao final de cada trabalho a banca ter4 até 5min para consideracdes.

e Nos trabalhos com vérios autores o grupo poderd definir quem fara a fala, se
cada um estara encarregado de um item ou se somente um deles fara toda a
apresentacdo. No entanto, todos os autores devem estar presentes no
momento da apresentacdo para terem direito a certificacdo de
apresentacéo de trabalho.

e A presenca dos autores sera anotada na Ficha de Avaliacdo pelos integrantes
da banca.

e Os alunos bolsistas ou voluntarios que entraram no programa ou projeto depois
do periodo de inscricdo e correcao do resumo e estiverem presentes no
momento da apresentagéo do trabalho terdo seus nomes anotados na ficha de
avaliacdo e receberéo certificado de apresentacéo de trabalho.

e A apresentacdo devera contemplar: contextualizagdo, objetivos, metodologia e
principais resultados alcancados ou esperados (para trabalhos em fase inicial
de execucdo). Os projetos que iniciam em 2015 e que, por conta das
dificuldades referidas acima, ainda nao iniciaram efetivamente as atividades
deverdo apresentar os dados que constam da sua proposta aprovada pelo
respectivo comité.

e Podera ser usado power point ou outro recurso multimidia para apresentacao,
mas ndo é obrigatério. Ndo haverd acesso a internet no momento da
apresentagdo. Também ¢é possivel levar material produzido como livros,
materiais didaticos, maquetes, e outros.

e Na&o € necessério fazer E-poster.

e Os trabalhos cujos autores se atrasarem e ndo estiverem presentes no
momento previsto para sua participacdo poderdo fazer a apresentacdo do
projeto ao final da Sesséo Tematica.

e Todos os autores deverédo participar da Sessdo Tematica do inicio ao fim para
terem direito ao certificado de apresentacéo de trabalho.

Bancas Avaliadoras

As bancas avaliadoras serdo constituidas, em sua maioria, por docentes e/ou
técnicos da UFPR com experiéncia em uma das atividades, alunos de pés-graduagéo
da area de conhecimento do trabalho e de alunos de graduacao integrantes de projeto
de extensdo ou de atividade formativa. A intencdo € ampliar o olhar sobre os trabalhos
realizados pelos programas e projetos e possibilitar o compartilhamento e construgéo
do conhecimento.

Eventualmente um membro da banca avaliadora podera fazer sugestdes ou
indicar contato com outras acdes — a intencao é sempre o aprimoramento. A Comissao
SIEPE reforga o aspecto construtivo da avaliagdo, repudiando o constrangimento dos
apresentadores tanto pela banca avaliadora como por outros membros das Sessfes
Tematicas.
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Haver4 uma reunido de orientacdo para os integrantes das bancas em que
serdo detalhados os critérios e procedimentos da avaliacdo, descritos a seguir.

Critérios de Avaliacao:

Os critérios do formulédrio de avaliacdo levam em conta os principios da
extensdo que também permeiam os programas como PET, PIBID e Licenciar. Os
trabalhos de Monitoria, PVA e outros serdo avaliados também com base nestes
principios, mas respeitando a especificidade de cada um.

1. Apropriacdo académica do trabalho: dominio dos objetivos, clareza quanto a
metodologia, percepgéo critica dos resultados. O objetivo principal da SIEPE é
gue os estudantes bolsistas e voluntarios apresentem o trabalho,
demonstrando seu envolvimento e conhecimento de todas as acgbes dos
programas/ projetos e os resultados esperados.

2. Evidenciacdo da indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensédo
presente nas atividades desenvolvidas — os avaliadores irdo observar se o
programa/projeto ou a atividade desenvolvida contempla os trés eixos da
formagdo dos estudantes. A énfase do trabalho pode estar na extensdo —
trabalho com grupos e/ou pessoas externas ou internas; pesquisa — necessaria
para 0 desenvolvimento das acdes ou geradora das acdes, nédo
necessariamente registrada no Banpesq; ensino — as a¢fes se integram em
uma ou mais disciplinas e/ou atividades do curso dos alunos.

Os projetos passam por fases distintas em que se podem privilegiar um ou
outro eixo — e 0s avaliadores estardo atentos a isso, mas é necessario haver
clareza na apresentacdo a respeito de cada um deles (ensino, pesquisa e
extensdo). Para os projetos (por ex. PET, PIBID, Monitoria, etc.), que nao
realizam acdes de intervencgao (extensao) havera, no formulario de avaliacéo, o
campo “n&o se aplica” para que nao sejam prejudicados na pontuagao.

Para os trabalhos individuais como TCCs, pesquisa na disciplina de Iniciacao a
Pesquisa, etc., 0 aluno devera saber identificar a presenga do ensino, pesquisa
e/ou extensdo e a relacdo das acdes realizadas com sua formacéo.

3. Evidenciacdo da interdisciplinaridade presente nas atividades desenvolvidas
— 0 conceito de interdisciplinaridade nesta avaliagdo sera amplo, levando em
conta, principalmente, a contribuicdo de diferentes areas e metodologias
complementares para o alcance dos objetivos do programa e projeto. Para ser
considerado interdisciplinar o programa/projeto ndo necessariamente devera
ter a contribuicdo de pessoas de outras areas do conhecimento, ou ser
registrado como interdisciplinar. Para os projetos do ENAF que, por conta de
edital especifico, optaram por ndo realizar a¢des interdisciplinares havera, no
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formulario de avaliacdo, o campo “ndo se aplica” para que nao sejam
prejudicados na pontuacéo.

4. Evidenciacdo da interacao dialégica presente nas atividades desenvolvidas —
o foco estara na existéncia ou ndo de dialogo na execuc¢éo das acdes, seja em
programas/projetos ou acdes individuais. Nos programas/projetos que atuam
com a comunidade (interna ou externa) os avaliadores irdo observar se as
acles desenvolvidas implicam em uma constante reelaboracdo das propostas
académicas.

Nos trabalhos de outros programas, como Monitoria, por exemplo, o didlogo
deverd se caracterizar entre o0s integrantes diretamente envolvidos no trabalho.

5. Evidenciagcdo do impacto presente nas atividades desenvolvidas — toda agéo,
seja individual ou de programa/projeto deve ter clareza quanto ao impacto que
deseja alcancgar. Os programas/projetos em andamento ha mais tempo devem
destacar o que ja foi alcancado e 0 que se espera ainda realizar; os trabalhos
que estdo em fase inicial mostram o impacto que objetivam alcancar com as
suas acgoes.

E importante que os alunos tenham clareza tanto do impacto do trabalho na
comunidade como para sua prépria formacao.

Os autores dos trabalhos realizados individualmente como, por exemplo, na
disciplina de Iniciacdo & Pesquisa, devem saber identificar o motivo da escolha
daquela pesquisa e a contribuicdo (mesmo que pequena) do trabalho para area
de conhecimento em questao.

Os alunos de Monitoria, PVA, etc., devem ter clareza do impacto do trabalho
realizado em seus respectivos espacos de atuagao.

Pontuac&o dos Trabalhos Avaliados

Cada item receberd uma avaliagdo com conceito conforme tabela abaixo. De
acordo com a proposta dos multiplos olhares sobre a acdo, cada componente da
banca iré realizar sua prépria avaliacdo e sugestdes e/ou justificativas se for o caso.
As avaliagdes serdo encaminhadas aos coordenadores e/ou professores orientadores
depois do evento junto com os certificados de apresentacao de trabalho.
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CRITERIOS DE AVALIACAO

Otimo | Bom Regular | Insuficiente |Nao se
100 75 50 25 Aplica | Total

1. Apropriagdo académica do trabalho:
dominio dos objetivos, clareza quanto a
metodologia, percepc¢do  critica  dos
resultados.

2. Evidenciacdo da indissociabilidade entre
ensino, pesquisa e extensdo presente nas
atividades desenvolvidas

3. Evidenciacdo da interdisciplinaridade
presente nas atividades desenvolvidas

4. Evidenciacdo da interacdo dialégica
presente nas atividades desenvolvidas

5. Evidenciagdo do impacto presente nas
atividades desenvolvidas

Premiagcdo dos melhores colocados de cada Banca

Em 2015 haverd, pela primeira vez, a premiacdo do melhor colocado de cada
banca dos trabalhos ENAF-ENEC. Para isso sera feita a média das avaliacdes de
cada trabalho e premiado o que alcangar a maior soma de pontos. Para os projetos
que tiverem assinalado “Nao se Aplica” a algum dos itens da avaliagdo a média sera
feita a partir dos itens em que obtiveram pontuacao.

Serdo premiados os trabalhos apresentados, independente de se tratar de
programa, projeto vinculado a programa, projeto isolado ou trabalho individual. Sendo
assim, um projeto que inscreveu mais de um trabalho podera receber uma ou mais
premiagoes.

A entrega dos prémios, em Curitiba, ser4 no dia 07/10 entre 17h e 19h no
auditorio Professor Ulysses de Campos no Setor de Ciéncias Sociais Aplicadas. Todos
os autores melhores colocados das bancas que estiverem presentes no auditorio
no momento da premiagao receberdo um prémio.

Desejamos a todos um 6timo periodo de preparacdo da apresentacdo dos
trabalhos e uma SIEPE produtiva e participativa.

A Comisséo Organizadora da 72 SIEPE
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